Tarnéw, dnia 29.03.2022 r.

Zamawiajacy:

Akademia Nauk Stosowanych w Tarnowie
ul. Mickiewicza 8

33-100 Tarnéw

Informacja o odrzuceniu ofert w czesci 7
oraz o uniewaznieniu postepowania w czesci 7

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez mozliwosci negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. poz. 2021 poz. 1129 z pdzn, zm.) zwana dalej: ustawa Pzp, na Dostawe
urzqdzen komputerowych, urzqdzen wielofunkcyjnych oraz akcesoriow dla PWSZ w Tarnowie.
Numer referencyjny: K-dzpz/382-1/2022

Identyfikator postepowania: d61945e5-82a0-48d3-9a54-1d5fb19aafcd

Zamawiajagcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp odrzuca oferte nr 1:
WRCOMPUTERS Agnieszka Kaca, ul. Janowska 3 m.1l, 26-600 Radom w czesci 7-Akcesoria
komputerowe

Uzasadnienie prawne:

Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp. Zgodnie z trescig art. 226 ust.
1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktory
nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie
warunkdw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw
lub oswiadczen.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z postanowieniami rozdz. 15 pkt 2 ppkt 1 SWZ Wykonawca zobowigzany byt do oferty
dofaczy¢ przedmiotowe srodki dowodowe. Wymagane przedmiotowe srodki dowodowe zostaty
szczegbtowo opisane w rozdz. 4 SWZ. W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, do ktérej
nie dotgczyt wymaganych przedmiotowych srodkéw dowodowych w postaci opisu technicznego
oferowanego sprzetu wraz ze wskazaniem wszystkich parametréw technicznych w zakresie
umozliwiajgcym ocene spetniania wymagan Zamawiajgcego okreslonych w opisie przedmiotu
zamowienia. Zgodnie z zapisami art. 107 ust. 2 oraz rozdz. 4 pkt 2 SWZ Zamawiajgcy w dniu
09.03.2022 r. wezwat Wykonawce do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca
W wyznaczonym terminie, tj. do 11.03.2022 r. nie ztozyt przedmiotowych srodkéw dowodowych,
w zwigzku z tym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp.

Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zwigzku z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp odrzuca
oferte nr 3: BARZYCKI INWESTYCJE Tomasz Barzycki, 34-206 Kukéw 121A w czesci 7-Akcesoria
komputerowe

Uzasadnienie prawne:

Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zwigzku z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp.
Zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna
z warunkami zamodwienia. Zgodnie z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp, przez warunki zamowienia nalezy
rozumiec¢ warunki, ktore dotyczg zamowienia lub postepowania o udzielenie zamowienia, wynikajgce
w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z realizacjg zamdwienia,



kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowiert umowy w sprawie
zamowienia publicznego.
Uzasadnienie faktyczne:
W ztozonym na wezwanie Zamawiajgcego przedmiotowym srodku dowodowym, tj. opisie
technicznym oferowanego sprzetu Wykonawca wskazat, ze wszystkie zaoferowane produkty sg zgodne
z opisem przedmiotu zaméwienia. Jednak Zamawiajgcy w toku badania oferty i weryfikacji parametréw
oferowanego sprzetu stwierdzit, ze nastepujgce pozycje nie spetniajg wymagan wynikajgcych z opisu
przedmiotu zamdwienia:
1) poz. 11 Klawiatura bezprzewodowa

- wymagano m.in. obstuge systemu Chrome OS,

- w zaoferowanej klawiaturze Logitech K360 brak wsparcia dla Chrome OS,
2) poz. 14 Pen Drive nr 1

- wymagano m.in. kompatybilnosci z systemem Chrome™ OS,

- w zaoferowanym pen drive GOODRAM UCL3 32GB USB 3.0 BIALY brak wsparcia dla Chrome OS,
3) poz. 15 Pen Drive nr 2

- wymagano m.in. kompatybilnosci z systemem Chrome™ OS,

- w zaoferowanym pen drive GoodRam UCL3 64GB USB 3.0 BIALY brak wsparcia dla Chrome OS,
4) poz. 28 Tablet graficzny

- wymagano m.in. gniazdo na karty microSD,

- w zaoferowanym tablecie HUION H1060P + TILT brak gniazda na karte microSD,
5) poz. 32 Ptyta gtéwna

- wymagano m.in. min. 4 x portUSB 2.0/1.1; min. 1 x PS/2 port klawiatury, min. 1 x port myszy
PS/2; min. 1 x port D Sub,

- w zaoferowanej ptycie gtdwnej Gigabyte B560M DS3H V2: brak odpowiedniej liczby portéw USB
2.0/1.1 (dostepne tylko 2 porty), brak odpowiedniej liczby portéw PS/2 (dostepny tylko jeden
port PS/2 dla klawiatury/myszy), brak portu D-Sub.

W zwigzku z watpliwosciami co do tresci ztozonych przez Wykonawce przedmiotowych srodkéow
dowodowych, zgodnie z zapisami art. 107 ust. 4 oraz rozdz. 4 pkt 3 SWZ Zamawiajacy w dniu
22.03.2022 r. wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien dotyczacych tresci przedmiotowych
srodkéw dowodowych. Wykonawca w wyznaczonym terminie, tj. do 25.03.2022 r. nie ztozyt
wyjasnien dotyczacych tresci przedmiotowych srodkéw dowodowych. W zwigzku z brakiem
stosownych wyjasnien Wykonawcy, na podstawie wiedzy jaka dysponuje Zamawiajgcy oferta jest
niezgodna z warunkami zamdwienia, wobec czego podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 5).

Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp odrzuca oferte nr 4: POWER
KOMPUTERY Tomasz tapa, ul. Ludwika Waryriskiego 53a, 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski w czesci
7-Akcesoria komputerowe

Uzasadnienie prawne:

Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp. Zgodnie z trescig art. 226 ust.
1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktory
nie ztozyt w przewidzianym terminie osSwiadczenia, o ktéorym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie
warunkdw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentow
lub oswiadczen.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z postanowieniami rozdz. 15 pkt 2 ppkt 1 SWZ Wykonawca zobowigzany byt do oferty
dotaczy¢ przedmiotowe sSrodki dowodowe. Wymagane przedmiotowe srodki dowodowe zostaty
szczegotowo opisane w rozdz. 4 SWZ. W niniejszym postepowaniu Wykonawca ztozyt oferte, do ktérej



nie dotgczyt wymaganych przedmiotowych srodkéw dowodowych w postaci opisu technicznego
oferowanego sprzetu wraz ze wskazaniem wszystkich parametrow technicznych w zakresie
umozliwiajgcym ocene spetniania wymagan Zamawiajgcego okreslonych w opisie przedmiotu
zamoéwienia. Zgodnie z zapisami art. 107 ust. 2 oraz rozdz. 4 pkt 2 SWZ Zamawiajacy w dniu
09.03.2022 r. wezwat Wykonawce do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca
W wyznaczonym terminie, tj. do 11.03.2022 r. nie ztozyt przedmiotowych $rodkéw dowodowych,
w zwigzku z tym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp.

Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zwigzku z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp odrzuca
oferte nr 5: Compro Jolanta Olszewska, ul. Kotarbinskiego 19, 41-400 Mystowice w czesci 7-
Akcesoria komputerowe

Uzasadnienie prawne:

Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) w zwigzku z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp.
Zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna
z warunkami zamodwienia. Zgodnie z art. 7 ust. 29 ustawy Pzp, przez warunki zamowienia nalezy
rozumiec¢ warunki, ktore dotyczg zamowienia lub postepowania o udzielenie zamowienia, wynikajgce
w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z realizacjg zamodwienia,
kryteriow oceny ofert, wymagarn proceduralnych lub projektowanych postanowiert umowy w sprawie
zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z zapisami zawartymi w opisie przedmiotu zamdwienia — czes¢ 7 Akcesoria komputerowe,
w poz. 15 Pen Drive nr 2: wymagano pojemnosci 64GB, natomiast w zaoferowanym pen-drive Silicon
Power Blaze B25 32GB USB 3.1 kolor biaty, pojemnos¢ wynosi 32 GB. W zwigzku z powyzszym, oferta
jest niezgodna z warunkami zamdwienia i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5).

Dziatajac zgodnie z art. 260 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, iz uniewaznia przedmiotowe
postepowanie w czesci 7-Akcesoria komputerowe, na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp.
Uzasadnienie prawne:

Art. 255 pkt 2) ustawy Pzp: Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli
wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty
odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:

W czesci 7 postepowania zostaty ztozone cztery oferty, ktére zostaty odrzucone.

dr hab. Matgorzata Kotpa
Rektor ANS w Tarnowie

Otrzymuja:

1x WRCOMPUTERS Agnieszka Kaca

1x BARZYCKI INWESTYCJE Tomasz Barzycki

1x POWER KOMPUTERY Tomasz tapa

1x COMPRO Jolanta Olszewska

1x strona internetowa prowadzonego postepowania
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