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1. Wprowadzenie

W roku akademickim 2018/2019 przeprowadzono ankiete oceniajacg warunki studiowania wérod
studentow studiow stacjonarnych i niestacjonarnych w poszczegdlnych Instytutach. W badaniu
wzieli udziat studenci studiow pierwszego 1 drugiego stopnia oraz jednolitych studiow
magisterskich.

W omawianym badaniu nie brali udziatu studenci Instytutu Humanistycznego.
W pozostatych Instytutach odnotowano brak udzialu w badaniu w kilku Zaktadach — uwagi
przedstawiono pod wlasciwymi tabelami.

Przedstawione wyniki liczbowe dotycza tylko oceny za semestr letni z uwagi na kompletnos¢
danych przekazanych przez poszczeg6lne Instytutu.

Zaprezentowane dane stanowig wartosci usrednione z ocen w skali 0-5. Nie uwzgledniono

istotnosci statystycznej ze wzgledu na brak danych na temat liczby studentoéw, ktorzy uczestniczyli
w badaniu. Wyniki maja wartos¢ pogladowa.
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2. Szczegélowe wyniki oceny dla Instytutu Administracyjno-Ekonomicznego
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AP lic. 1 4,71 | 357 | 4,96 4,54 4,42 3,26 3,88 4,08 | 3,88 | 3,23
AP lic. 2 453 | 3,29 | 4,89 4,07 3,49 3,95 3,63 3,63 | 3,69 | 3,76
AP lic. 3 4,88 | 3,88 | 4,44 4,28 4,07 3,77 3,61 4,23 | 3,59 | 3,77
AP mgr 1 4,71 | 3,47 | 4,92 4,62 4,22 3,42 3,78 4,08 | 3,88 | 3,23
AP mgr 2 453 | 3,27 | 4,77 4,03 3,47 3,83 3,63 3,63 | 3,79 | 3,76
EK1 4,7 3,9 4,5 4.4 4.4 3,5 3,7 4,3 4 4,1
EK 2 4,5 4,1 4,6 4.4 4,5 4,1 4 4,2 4 4,5
EK3 4,8 4,1 4,8 4,8 4,7 4,2 4,1 4,7 4,6 4,6
PS1 4,2 4,2 4,6 3,6 4 3,6 3,6 3,6 3 4
PS 2 43 4 43 43 3,9 3,6 3.4 44 | 42 4
PS 3* - - == - == - == == == ==
Srednia oceny wg
studentow 1 4,6 3,8 4,7 4,3 4,3 34 3,7 4,0 3,7 3,6
rocznika
Srednia oceny wg
studentow 2 45 3,7 4.6 42 3,8 3,9 3,7 4.0 3,9 4.0
rocznika
Srednia oceny wg
studentow 3 4,8 4,0 4,6 4,5 4.4 4,0 3,9 4,5 4,1 4,2
rocznika
Srednia dla
calego Instytutu 46 38 4,7 43 41 3,7 3,7 4.1 3,9 3,9

Administracyjno-
Ekonomicznego

Legenda: AP — Administracja, EK — Ekonomia; PS — Praca socjalna;
* PS 3 - brak rocznika
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Poréwnanie oceny warunkow studiowania
wg studentéw Instytutu Administracyjno-Ekonomicznego
(ocena wg rocznikow, semestr letni 2018/2019)

AP lic. 1

AP lic. 2

AP lic. 3 AP mgr 1 AP mgr 2 EK1 EK 2 EK 3 PS1 PS 2

® Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu

m Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

m Ocena pracy Biblioteki

= Ocena skuteczno$ci organéw odpowiedzialnych za rozwigzywanie problemow studentéw (opiekunowie roku, etc)
B Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych

B Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich roztozenia w czasie

B Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

® Ocena strony internetowej Uczelni

® Ocena przeptywu informacji pomiedzy wtadzami uczelni a studentami

m Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich
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Srednia oceny warunkéw studiowania
Instytut Administracyjno-Ekonomiczny
poréwnanie wg rocznikow
(semestr letni 2018/2019)

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
Ocena dostepnosci Kierownika Zakltadu [
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu | ——
Ocena pracy Biblioteki G
Ocena skutecznosci organéw odpowiedzialnych za.. [
Ocena warunkéw odbywania zaje¢ dydaktycznych [
Ocena harmonogramu zajeé pod wzgledem ich rozlozenia. . [
Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale.. [ ———
Ocena strony internetowe] Uczelni |
Ocena przeptywu informacji pomiedzy wladzami uczelni a.. [
Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian.. [

m Srednia oceny wg studentow 1 rocznika M Srednia oceny wg studentow 2 rocznika

u Srednia oceny wg studentow 3 rocznika

Srednia oceny warunkow studiowania
Instytut Administracyjno-Ekonomiczny
wszystkie roczniki (semestr letni 2018/2019)

00 05 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Ocena dostepnosci Kierownika Zakladu I 4,6
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu I 3,8
Ocena pracy Biblioteki I 4,7
Ocena skutecznos$ci organéw odpowiedzialnych za.. I 4.3
Ocena warunkéw odbywania zaje¢ dydaktycznych I 4,1
Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich.. I 37
Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale. . I 3,7
Ocena strony internetowej Uczelni e 4,1
Ocena przeptywu informacji pomigdzy wladzami.. I 3 9
Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian. . I 3,9
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3. Szczegolowe wyniki oceny dla Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego

Przyrodniczego
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oSt 43 2,3 5,0 4,5 4,3 2,8 3,7 3,3 3,2 3,8
0S$2 5,0 43 5,0 5,0 5,0 4,4 47 4,7 4,7 4,7
0S3 4,6 4,3 4,9 4,6 4,1 3,9 4,0 4,3 4.4 4,5
MT 1 4,8 4,7 4,8 4,7 4,7 3,0 3,2 4,7 4,7 4,8
MT 2 5,0 5,0 5,0 4,8 4,8 3,5 3,8 4,8 5,0 5,0
MT 3 49 5,0 4.8 5,0 4.6 4.3 3,8 4,5 4,8 4,8
CH1 5,0 3,2 5,0 45 5,0 4.3 45 4.3 3,7 4,5
CH2 5,0 4,2 4,9 4,9 4,6 4,2 4,1 4,8 4,6 4,8
CH3 3,9 3,9 4,0 3,9 4,0 3,8 3,8 3,9 3,9 3,9
Srednia oceny
wg studentow 1 | 4,7 3,4 49 4.6 4.7 3,4 3,8 41 3,9 4.4
rocznika
Srednia oceny
wg studentow 2 | 5,0 4,5 5,0 4,9 4,8 4,0 4,2 4,8 4,8 4,8
rocznika
Srednia oceny
wg studentow 3 | 4,5 4.4 4,6 45 4.2 4,0 3,9 4.2 4.4 4.4
rocznika
Srednia dla
calego
Instytutu 4,7 4,1 4,8 4,6 4,6 3,8 4,0 4,4 4,3 4,5
Matematyczno-

Legenda: OS — Ochrona srodowiska, MT — Matematyka, CH — Chemia
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Poréwnanie oceny warunkéw studiowania
wg studentow Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego
(ocena wg rocznikow, semestr letni 2018/2019)

0S1 0S?2 0S3 MT 1 MT 2 MT 3 CH1 CH2 CH3

™ Ocena dostepnosci Kierownika Zaktadu

m Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

= Ocena pracy Biblioteki

7 Ocena skutecznos$ci organéw odpowiedzialnych za rozwiazywanie problemow studentéw (opiekunowie roku, etc)
® Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych

® Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich roztozenia w czasie

® Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

® Ocena strony internetowej Uczelni

® Ocena przeptywu informacji pomi¢dzy wtadzami uczelni a studentami

® Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich
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Srednia oceny

warunkow studiowania

Instytut Matematyczno-Przyrodniczy

poréwnanie wg rocznikow
(semestr letni 2018/2019)

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu
Ocena pracy Biblioteki

Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za..

Ocena warunkéw odbywania zaj¢¢ dydaktycznych

Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich..
Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale..

Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomi¢dzy wtadzami uczelni..
Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian..

0,0 1,0 2,0

w
o
_.I>
o
o
o

B Srednia oceny wg studentow 1 rocznika M Srednia oceny wg studentow 2 rocznika

m Srednia oceny wg studentow 3 rocznika

Srednia oc

eny warunkow studiowania

Instytut Matematyczno-Przyrodniczy
wszystkie roczniki (semestr letni 2018/2019)

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu

Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

Ocena pracy Biblioteki

Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za
Ocena warunkow odbywania zaj¢¢ dydaktycznych
Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzgledem ich

Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale
Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomiedzy wtadzami uczelni

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 50
A A7
I 41
I 4.8

.}
e

. T s

. a0
L ]

- ]

. I 4.5
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4. Szczegolowe wyniki oceny dla Instytutu Ochrony Zdrowia
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WF lic. 1 3,85 4,78 | 4,83 4,33 4,57 3,6 4,39 4,55 4,09 4,03
WF lic. 2 3,93 481 | 4,86 4,34 4,55 3,65 4,42 4,52 4,22 4,11
WF lic. 3 4,01 4775 | 4,84 4,36 4,53 3,61 4,43 4,51 4,15 4,13
WF mgr 1 3,99 4,7 4,86 4,36 4,54 3,65 4,4 4,56 4,2 4,08
WF mgr 2* -- -- -- -- -- -- -- -- -- --
PL lic. st. 1 4,67 491 | 4,68 4,14 4,57 3,88 4,55 4,48 4,45 4,44
PL lic. st. 2% - - - - - - - - - -
PL lic. st. 3 4,69 496 | 4,95 4,83 4,69 4,15 4,34 4,68 4,45 4,75
PL mgr st. 1 4,78 493 | 4,78 4,74 4,62 4,28 4,49 4,74 4,65 4,8
PL mgr st. 2 4,96 498 | 4,93 4,95 4,94 4,8 4,85 4,93 4,91 4,86
PL mgr niest. 1 4,86 4,9 4,92 4,86 4,92 4,35 4,83 4,89 4,76 4,85
PL mgr niest. 2 4,96 496 | 4,99 4,97 4,97 4,76 4,88 4,88 4,9 4,89
FZ1 4,36 4,2 4,66 4,48 4,33 2,27 4,44 4,12 3,44 3,9
FZ2 47 4,2 4,8 4,8 4,2 3,1 4,1 4,6 4,1 44
FZ3 4,73 4,8 4,69 4,7 4,84 3,89 4,8 4,83 411 4,41
Srednia oceny
wg studentow 4.4 47 48 45 4.6 3,7 45 4.6 43 4.4
1 rocznika
Srednia oceny
wg studentéw 4,6 4,7 49 4,8 47 4,1 4,6 47 45 4,6
2 rocznika
Srednia oceny
wg studentow 45 48 48 4.6 47 3,9 45 47 42 4.4
3 rocznika
Srednia dla
calego 45 4.8 4.8 4.6 4.6 3,8 45 4.6 4.3 4.4
Instytutu OZ

Legenda: WF — Wychowanie fizyczne; PL — Pielegniarstwo; FZ — Fizjoterapia;
* WF mgr 2 — brak rocznika
** PL lic. st. 2 — brak danych
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Poréwnanie oceny warunkow studiowania
wg studentéw Instytutu Ochrony Zdrowia
(ocena wg rocznikow, semestr letni 2018/2019)

FZ1

WF lic. 1 WFlic.2 WF lic. 3 WF mgr 1 WF mgr 2 PL lic. st. PL lic. st. PL lic. st. PL mgr st. PL mgrst. PLmgr  PL mgr
1 2 3 1 2 niest. 1 niest. 2

B Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu
m Ocena pracy Sekretariatu Instytutu
m Ocena pracy Biblioteki
Ocena skutecznos$ci organdw odpowiedzialnych za rozwigzywanie probleméw studentow (opiekunowie roku, etc)
B Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych
B Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzgledem ich roztozenia w czasie
B Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)
m Ocena strony internetowej Uczelni
® Ocena przeptywu informacji pomiedzy wiadzami uczelni a studentami

m Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich
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Srednia oceny

warunkow studiowania

Instytut Ochrony Zdrowia
poréwnanie wg rocznikow

(semestr

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

Ocena pracy Biblioteki

Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za..

Ocena warunkoéw odbywania zajeé dydaktycznych

Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich..

Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale..

Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomigdzy wtadzami uczelni..

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian

letni 2018/2019)
00 10 2,0 30

’ :b
o
o
o

m Srednia oceny wg studentow 1 rocznika M Srednia oceny wg studentow 2 rocznika

m Srednia oceny wg studentow 3 rocznika

Srednia oceny

warunkow studiowania

Instytut Ochrony Zdrowia

wszystkie rocznik

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu

Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

Ocena pracy Biblioteki

Ocena skutecznosci organow odpowiedzialnych za
Ocena warunkoéw odbywania zajeé dydaktycznych
Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzgledem ich

Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale
Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomigdzy wladzami uczelni

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian

Str

i (semestr letni 2018/2019)

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
I 4 5
I ——— 4.8
e 4, 8

. T 4.6
e 4 6

I 38

. e 4,5
I 4.6

. I /|3

.. I 4.4
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5. Szczegolowe wyniki oceny dla Instytutu Politechnicznego
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AR1 4,12 456 | 4,81 4,75 4,5 4,25 3,37 406 | 4,75 | 4,25
AR 2 3,94 | 4,41 | 4,29 1,88 3,23 3,76 2,41 3,17 | 3,29 | 2,82
AR 3* - - - - - - - - - -
IN 1 4,43 4,36 | 4,45 4,48 4,36 3,89 3,85 392 | 428 | 3,82
IN 2 4,72 4,15 | 4,62 4,62 4,56 3,98 3,78 419 | 4,26 | 4,12
IN3 4,77 4,13 | 4,59 4,45 4,28 4 3,36 425 | 4,02 | 4,13
ET1 4,67 4,67 | 4,67 4,56 45 4,39 3,61 389 | 428 | 4,44
ET2 4,69 4,69 | 4,92 4,69 4,69 4,46 4,92 469 | 469 | 4,38
ET3 4,8 4,33 | 4,69 4,54 4,47 4,03 3,67 4.4 3,93 | 3,86
EN1 4,67 4,78 | 4,89 4,56 4,44 4,78 3,44 411 | 422 | 411
EN2 3,79 4,58 | 4,26 4,21 4,05 3,89 3,47 421 | 3,68 | 3,28
EN3 4,93 4,86 5 4,86 4,71 4,21 4,07 457 | 4,14 4,5
IM** - - - - - - - - - -
ME*** - - - - - - - - - -
Srednia oceny
wg studentow 1 45 4.6 47 4.6 45 43 3,6 4,0 4.4 42
rocznika
Srednia oceny
wg studentow 2 4,3 4,5 4,5 3,9 4,1 4,0 3,6 4,1 4,0 3,7
rocznika
Srednia oceny
wg studentow 3 48 4.4 48 4.6 45 41 3,7 4.4 4.0 42
rocznika
Srednia dla
calego Instytutu 45 45 4.7 4.3 4.3 4.1 3,6 4.1 4.1 4.0
Politechnicznego

Legenda: AR — Automatyka i robotyka; IN — Informatyka; ET — Elektrotechnika; EN — Elektronika i
telekomunikacja; IM - Inzynieria materiatowa; ME — Mechatronika;

* AR3 — brak rocznika

** M — brak danych

*** ME — brak pelnego rocznika, dane tylko za semestr zimowy | roku studiéw
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AR1

AR 2

Poréwnanie oceny warunkow studiowania
wg studentéw Instytutu Politechnicznego
(ocena wg rocznikow, semestr letni 2018/2019)

IN 1 IN 2 IN 3 ET1 ET 2 ET3 EN 1

B Ocena dostepnosci Kierownika Zaktadu

m Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

m Ocena pracy Biblioteki

= Ocena skutecznos$ci organéw odpowiedzialnych za rozwiazywanie problemow studentow (opiekunowie roku, etc)
® Ocena warunkow odbywania zaj¢¢ dydaktycznych

B Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich roztozenia w czasie

® Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

m Ocena strony internetowej Uczelni

® Ocena przeptywu informacji pomiedzy wtadzami uczelni a studentami

m Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich
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Srednia oceny warunkow studiowania
Instytut Politechniczny
poréwnanie wg rocznikow
(semestr letni 2018/2019)

0,0 1,0 2,0

w
o
_.I>
o
o
o

6,0

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu
Ocena pracy Biblioteki
Ocena skutecznos$ci organow odpowiedzialnych za..
Ocena warunkéw odbywania zaj¢é dydaktycznych
Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzgledem ich..
Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale..
Ocena strony internetowej Uczelni
Ocena przeptywu informacji pomigdzy wtadzami uczelni..

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian..

m Srednia oceny wg studentow 1 rocznika ® Srednia oceny wg studentow 2 rocznika

B Srednia oceny wg studentow 3 rocznika

Srednia oceny warunkéw studiowania
Instytut Politechniczny
wszystkie roczniki (semestr letni 2018/2019)

00 05 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Ocena dostepnosci Kierownika Zakiadu e 4 5
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu e 45
Ocena pracy Biblioteki e 4 7
Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za. . I 4 3
Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych I 4 3
Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzglgdem ich. . I 4 ]
Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale. . i 3,6
Ocena strony internetowej Uczelni e 4 1
Ocena przeptywu informacji pomi¢dzy wladzami uczelni. . I ]
Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian. . e 40
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6. Szczegélowe wyniki oceny dla Instytutu Sztuki

A B C D E. F G H | J
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. g t ~ g
el = iy o LW E’ g
< () N ]
= 2.2 R c s |
& 2 g & 2 = S = = |2 g
N E =2 = 9 29 | 3 |E_| 2
2 2 <5 N g S -3 N | 28| 8
g c Z. 7% 2 3 =) 2 =8| =
z = 2 3 & 3 = Bz D S 5| S
e | 2 558 | % 5 22| £ | ES
§ .8 = &D 8 B Py = .2 3 S (@] S = ;
N ks s | °gd = £ 2 == T | €%| e
5 T | 2 |3<s% S £S5 | o8| 5 |SS| &g
2| % | 8|28 | 2 2: | 85| & | 22|83
g ) m | NE&Z Z5 g = 2~ Z 2228
o > >~ | 8= @ > S = S > =9 | >35
< ) ) 2% = 2 c g 5 &S 5 o= | £3
S S S 293 s N s N oz P Nz | &
3 S S % .2 g ES = 9 S .2 3 & E| B c
I~ © © <z O s £ < N < = © g S < .©
<] = = S o3 = s g =) c S< | SE
3 3 3 3&5&%°T 33 S <= SR 5] 3| 8
o o O |©03as| OB ce oD o S| 6%
GR1 4,59 4,06 | 4,35 4,24 4,29 3,82 3,59 3,65 3,88 | 3,24
GR2 4,08 4,15 | 4,85 4,54 4,31 3,62 2,92 3 3,38 | 3,54
GR3 4,38 438 | 4,15 4,46 4,69 3,38 4,31 3,85 4 4,23
wz1 4 414 | 457 3,93 4,36 2,86 3,93 3,07 414 | 3,56
WZ2 4.4 3,7 4 3,2 3.4 2,2 3,3 4,1 3,7 3,2
Wz 3 2,64 427 | 2,64 3,73 3,36 2,91 2,64 2,82 3 2,36
Srednia oceny
wg studentow 43 4,1 45 41 43 3,3 3,8 34 4,0 3.4
1 rocznika
Srednia oceny
wg studentow 42 3,9 4,4 3,9 3,9 2.9 3,1 3,6 35 3,4
2 rocznika
Srednia oceny
wg studentow 3,5 43 34 41 40 3,1 3,5 3,3 3,5 3,3
g
3 rocznika
Srednia dla
calego 4,0 41 | 41 4,0 4,1 3,1 3,4 34 | 37 | 34
Instytutu
Sztuki

Legenda: GR — Grafika; WZ — Wzornictwo;
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Poréwnanie oceny warunkow studiowania
wg studentéw Instytutu Sztuki
(ocena wg rocznikow, semestr letni 2018/2019)

GR1 GR 2 GR3 Wz 1 W2z 2 WzZ 3

® Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu

m Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

m Ocena pracy Biblioteki

= Ocena skutecznos$ci organéw odpowiedzialnych za rozwigzywanie problemow studentow (opiekunowie roku, etc)
B Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych

B Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich roztozenia w czasie

B Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

m Ocena strony internetowej Uczelni

® Ocena przeptywu informacji pomiedzy wtadzami uczelni a studentami

m Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich
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Srednia oceny warunkow studiowania
Instytut Sztuki
poréwnanie wg rocznikow
(semestr letni 2018/2019)

00 05 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Ocena dostepnosci Kierownika Zaktadu
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu
Ocena pracy Biblioteki
Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za..
Ocena warunkéw odbywania zaj¢¢ dydaktycznych
Ocena harmonogramu zaje¢ pod wzgledem ich..
Ocena dostgpu do Internetu na terenie Uczelni (sale..
Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomigdzy wtadzami uczelni..

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian..

m Srednia oceny wg studentow 1 rocznika m Srednia oceny wg studentow 2 rocznika

m Srednia oceny wg studentow 3 rocznika

Srednia oceny warunkéw studiowania
Instytut Sztuki
wszystkie roczniki (semestr letni 2018/2019)

00 05 10 15 20 25 30 35 40 45
Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu I 4,0
Ocena pracy Sekretariatu Instytutu I 4,1
Ocena pracy Biblioteki I 4,1
Ocena skuteczno$ci organow odpowiedzialnych za. . I 4.0
Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych I 4.1
Ocena harmonogramu zaj¢¢ pod wzgledem ich. . I 31
Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale. . .. 3 4
Ocena strony internetowej Uczelni I 3 4
Ocena przeptywu informacji pomigdzy wtadzami uczelni.. I 3,7
Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian. . I 34
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7. Podsumowanie w skali calej Uczelni
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Srednia oceny dla
catego Instytutu
80 S 47 | 41 | 48 | 46 |46 38 | 40 | 44 | 43 | 45 | 4,38

Matematyczno- —
Przyrodniczego

Srednia oceny dla
catego Instytutu | 4,5 45 47 4,3 4,3 41 3.6 4.1 41 4,0 | 4,22
Politechnicznego

Srednia oceny dla
catego Instytutu
Administracyjno-
Ekonomicznego

46 | 38 | 47 | 43 |41 37 | 37 | 41 | 39 | 39 | 4,08

Srednia oceny dla
catego Instytutu | 4,5 4.8 4.8 4,6 46 | 3.8 4,5 4,6 4,3 4,4 | 4,49
Ochrony Zdrowia

Srednia oceny dla
catego Instytutu | 4,0 4.1 41 40 41| 31 34 34 3,7 34 | 3,73
Sztuki

Srednia oceny
w skali calej
Uczelni

D

:

51 43

S

;

6 | 44 |43

w

41 | 41 | 40

;
o

W skali catej Uczelni wyniki badania ankietowego wykazaty w poszczegdlnych kryteriach
poddanych ocenie, ze:

a. najwyzej oceniona zostala praca Biblioteki Uczelnianej (4,6) oraz dostepnosé
Kierownikoéw poszczegoélnych Zaktadow (4,5);

b. najnizsze wartoSci dotyczyly natomiast oceny harmonogramu zaje¢ pod wzgledem
roztozenia ich w czasie (3,7) oraz dostepu do Internetu na terenie Uczelni (3,9).

Ogolne zestawienie wynikow ankiety z uwzglednieniem oceny wszystkich kryteriow poddanych
ocenie przez studentow W poszczegolnych Instytutach wykazaty, ze warunki studiowania
w PWSZ w Tarnowie zostaly najwyzej ocenione przez studentow Instytutu Ochrony Zdrowia
(4,49) i Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego (4,38). Najmniejsze zadowolenie wyrazili
natomiast studenci Instytutu Sztuki (3,73).
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Srednia oceny warunkéw studiowania w PWSZ w Tarnowie
porownanie wg ocen w poszczegélnych Instytutach
na tle oceny Sredniej w Uczelni (semestr letni 2018/2019)

o
o
=
o
N
o
w
o
__h
o
o
o
o
o

Ocena dostgpnosci Kierownika Zaktadu

Ocena pracy Sekretariatu Instytutu

Ocena pracy Biblioteki
Ocena skutecznos$ci organéw odpowiedzialnych za
rozwigzywanie problemow studentoéw (opiekunowie roku,

etc)

Ocena warunkéw odbywania zaj¢¢ dydaktycznych

Ocena harmonogramu zaj¢é pod wzgledem ich roztozenia
w czasie

Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale
komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

Ocena strony internetowej Uczelni

Ocena przeptywu informacji pomigdzy wladzami uczelni a
studentami

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian
studenckich

I

B Srednia oceny dla catego Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego

m Srednia oceny dla catego Instytutu Politechnicznego

® Srednia oceny dla catego Instytutu Administracyjno-Ekonomicznego
Srednia oceny dla calego Instytutu Ochrony Zdrowia

® Srednia oceny dla catego Instytutu Sztuki
W poszczegoélnych kryteriach warunki studiowania zostaty ocenione w nastepujacy sposob:
a. Ocena dostepnosci Kierownika Zakladu — najwyzsze oceny przydzielili studenci

Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego (4,7), najnizsze Instytutu Sztuki (4,0);

b. Ocena pracy Sekretariatu Instytutu — najwyzsze oceny przydzielili studenci Instytutu
Ochrony Zdrowia (4,8), najnizsze Instytutu Administracyjno-Ekonomicznego (3,8);

c. Ocena pracy Biblioteki — najwyzsze oceny przydzielili studenci Instytutu Ochrony
Zdrowia oraz Matematyczno-Przyrodniczego (4,8), najnizsze Instytutu Sztuki (4,1);
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. Ocena skutecznosci organéw odpowiedzialnych za rozwigzywanie problemow
studentow (opiekunowie roku, etc) — najwyzsze oceny przydzielili studenci Instytutu
Matematyczno-Przyrodniczego i Instytutu Ochrony Zdrowia (4,6), najnizsze Instytutu
Sztuki (4,0);

Ocena warunkow odbywania zaje¢ dydaktycznych — najwyzsze oceny przydzielili
studenci Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego oraz Instytutu Ochrony Zdrowia (4,6),
najnizsze Instytutu Sztuki oraz Instytutu Administracyjno-Ekonomicznego (4,1);

Ocena harmonogramu zaje¢¢ pod wzgledem ich rozloZenia w czasie — najwyzsze oceny
przydzielili studenci Instytutu Politechnicznego (4,1), najnizsze Instytutu Sztuki (3,1);

Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi) —
najwyzsze oceny przydzielili studenci Instytutu Ochrony Zdrowia (4,5), najnizsze
Instytutu Sztuki (3,4);

. Ocena strony internetowej Uczelni — najwyzsze oceny przydzielili studenci Instytutu
Ochrony Zdrowia (4,6), najnizsze Instytutu Sztuki (3,4);

Ocena przeplywu informacji pomiedzy wladzami uczelni a studentami — najwyzsze
oceny przydzielili studenci Instytutu Ochrony Zdrowia oraz Instytutu Matematyczno-
Przyrodniczego (4,3), najnizsze Instytutu Sztuki (3,7);

Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich — najwyzsze oceny
przydzielili studenci Instytutu Matematyczno-Przyrodniczego (4,5), najnizsze Instytutu
Sztuki (3,4).

Podsumowanie sprawozdania

Nalezy podkresli¢ ogdlnie wysoka oceng wszystkich kryteriow warunkéw studiowania
wyrazong przez studentow PWSZ w Tarnowie. Wigkszo$¢ kryteriow zostala oceniona
$rednio powyzej 4 (w skali 0-5). Odzwierciedlajg si¢ w tym stale dziatania podejmowane
przez Uczelni¢ majace na celu poprawe warunkéw studiowania.

. Uwidacznia si¢ zrdéznicowanie ocen studenckich pomiedzy Instytutami. Najbardziej
pozytywnie oceniali wszystkie warunki studiowania studenci Instytutu Ochrony Zdrowia,
za$ najnizej oceniali je studenci Instytutu Sztuki (Szczegétowe dane w rozdziale 7).

. Warunki odbywania zaje¢¢ dydaktycznych uzyskaly wysoka ocene studentow wszystkich
Instytutow — powyzej 4, co wskazuje na zadowalajacy poziom bazy materialnej Uczelni.
Nalezy kontynuowac inwestycje zgodnie z zapotrzebowaniem poszczegolnych Instytutow.

. Generalnie najnizsza ocen¢ uzyskaty ,,Harmonogramy (rozklady) zaje¢ pod wzgledem
roztozenia w czasie” i ,,Dostep do Internetu”. Wydaje si¢, iz jednym ze sposobow
rozwigzania — powtarzajacego si¢ w kolejnych latach — problemu ztego utozenia rozktadow
zaj¢¢, moglaby by¢ wigksza dostgpno$¢ pracownikow dydaktycznych. Pomocnym
mogloby by¢ takze elektroniczny system harmonogramowania. Z kolei proby rozwigzania
probleméw z dostepem do Internetu podejmowane byty dotychczas poprzez zaggszczanie
sieci routerow i dzialania te nadal nalezy kontynuowac.
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5. Wprowadzenie w przysztosci ankietyzacji w formie elektronicznej umozliwi state
monitorowanie poziomu zadowolenia z warunkéow studiowania w$rod studentow PWSZ
w Tarnowie.

9. Dodatek

W uzupehieniu szczegdétowych danych uzyskanych z ,,papierowych” ankiet warunkéw
studiowania w roku akademickim 2018/2019 podjeto probe zestawienia ich wynikow
z wynikami ankiety Kierunkowych Zespotow Studenckich w PWSZ w Tarnowie w roku
akademickim 2018/2019. Zostata ona przeprowadzona w grudniu 2018 roku z pomocg ankiet
elektronicznych w Systemie Gromadzenie Danych PWSZ. Wyniki ankiety KZS
przedstawiono réoznym gremiom Uczelni oraz przekazano organom odpowiedzialnym za
wskazane w ankiecie aspekty dziatalnosci, jako probe identyfikacji problemow, ktore
wymagaja wprowadzenia dziatan naprawczych.

Ponizej przedstawiono zestawienie — porownanie wynikow wyzej wspomnianych ankiet. Ma
ono jedynie charakter pogladowy, ze wzgledu na r6zny rodzaj obu ankiet: ankieta warunkow
studiowania (ocena liczbowa), ankieta KZS (ocena jakosciowa). Ponadto zapytania (kryteria)
ankietowe obu ankiet nie byly jednobrzmigce; dokonano przegladu ankiety KZS pod katem
wypowiedzi studentéw, ktore odnosily sie do kryteriow ocen w ankiecie warunkéw
studiowania (jak ponizej w tabeli).

Srednia ocena W ankiecie Uwagi przedstawicieli Kierunkowych Zespoltow
warunkow studiowania Studenckich

a. Ocena dostepnosci Kierownika Zaktadu

Silng strong uczelni sg zdecydowanie pracownicy uczelni,
ktorzy wykazuja bardzo duza che¢ wspdtpracy ze

4,5 studentami i wychodza naprzeciw problemom.

Wysoko oceniane indywidualne podejscie do studenta
(Wzornictwo). Kultura i punktualno$¢ prowadzacych
(Filologia germanska).

b. Ocena pracy sekretariatu Instytutu

W znacznej wigkszosci wyrazono poglad, iz obstuga

4,3 administracyjna sekretariatow nie budzi zadnych
zastrzezen i jest na wysokim poziomie.

Czas pracy sekretariatu niedogodny dla studentow
niestacjonarnych (Praca socjalna). Nieliczne zastrzezenia
do jakosci obstugi studentéw przez pracownikow
sekretariatow (Administracja).

c. Ocena pracy biblioteki

Najczesciej wyrazano poglad, iz obstuga biblioteki nie
budzi zadnych zastrzezen i jest na wysokim poziomie.
4,6 Nieliczne wypowiedzi - Braki literaturowe w zasobach
bibliotecznych (Filologia polska, Wychowanie fizyczne).

d. Ocena skutecznosci organdw odpowiedzialnych za rozwigzywanie problemow studentéw

Wsparcie dla studentéw I roku utrzymuje bardzo wysoki
poziom - zaré6wno dzigki dyzurom pracownikow, pracy
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4,4

jednostek administracyjnych, ale takze dzigki pomocy ze
strony kolegdéw z wyzszych lat i dziataniom Samorzadu
Studenckiego.

Zwrocono uwage, ze dziatania Samorzadu Studenckiego
moglyby by¢ bardziej widoczne.

W znacznej wigkszosci wyrazano poglad, iz obstuga dziatu
pomocy materialnej nie budzi zadnych zastrzezen i jest na
wysokim poziomie.

e. Ocena warunkow odbywania zaj¢¢ dydaktycznych

4,3

Pozytywnie oceniono: usytuowanie kampusu Uczelni,
bardzo dobre wyposazenie Instytutu Ochrony Zdrowia

i Instytutu Politechnicznego, mozliwo$¢ korzystania

z bufetu oraz obiektow sportowych.

Podnoszone problemy: niewtasciwa rezerwacja sal
dydaktycznych, czasem niska jako$¢ wyposazenia sal

w multimedia, brak mozliwos$ci korzystania z punktu ksero
na terenie uczelni, zimna woda na basenie, staba jakosc¢
pracy na 3 pigtrze w budynku A.

f. Ocena harmonogramu (rozktadu) zaje¢ pod wzglgdem ich roztozenia w czasie

3,7

Bardzo Zle utozony rozktad zaje¢ (Wychowanie fizyczne,
Administracja) i nierownomiernosci w ilosci zajg¢

W poszczegdlnych dniach (Administracja, Filologia polska
i Filologia angielska). Problem naktadania si¢ zaje¢
kierunkowych z lektoratami (Grafika). Zajecia prowadzone
do pdznych godzin wieczornych (Ochrona srodowiska).
Wyjatkowo, w odrdznieniu od innych, zadowolenie

z dobrego rozktadu zaje¢ na Filologii polskiej.

g. Ocena dostepu do Internetu na terenie Uczelni (sale komputerowe, sie¢ Wi-Fi)

Staby zasigg do sieci WiFi w niektorych miejscach uczelni.

3,9 Wysoka ocena dla budynkéw E-G.
Brak elektronicznych indekséw.
h. Ocena strony internetowej Uczelni
Strona internetowa — ,,niby na pierwszy rzut oka mozna
4,1 uzna¢ wszystko za przejrzyste, jednak znalezienie

informacji nie jest juz tak proste 1 logiczne”.

I. Ocena przepltywu informacji pomi¢dzy wtadzami uczelni a studentami

4,1

Niesprawiedliwo$¢ przyznawania stypendium naukowego
dla studentow nielicznych kierunkow.

Zwrocono takze uwage na brak jasnych, precyzyjnych
informacji nt. stypendiéw (Filologia polska).

J. Ocena oferty Uczelni w zakresie naukowych wymian studenckich

4,0

Nie wspominano tego zagadnienia. Jako aspekty
pozytywne o podobnym znaczeniu odnotowano mozliwos¢
uczestniczenia w licznych kotach naukowych,

organizacjach i dziatalno$ci pozanaukowe;.
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Podsumowanie: Oceny liczbowe z ankiet przeprowadzonych na koniec semestru letniego
2018/2019 wykazuja zauwazalng zgodnos$¢ z opiniami wyrazonymi w ankiecie KZS z XII 2018 r.
Wyzszym ocenom w danej kategorii w ankiecie ilosciowej odpowiadaja czgste pozytywne
wypowiedzi studentow KZS, z kolei w kategoriach, ktére otrzymatly niskie noty w ankiecie
ilosciowej, zanotowano liczne wypowiedzi studentow KZS wskazujace na zaobserwowane
problemy. Przeprowadzane okazjonalnic ankiety jako$ciowe KZS stanowiag cenne uzupetnienie
cosemestralnych ankiet warunkow studiowania wyrazonych liczbowo.
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